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PADRAO DE RESPOSTA DA PROVA ESCRITA

ORIENTACOES:

» Neste documento o examinadbr deverébdescrever as guestdes e aspactops relevantes em cada critério dé avaliagio para
obtencdo da nota minima para aprovacio.

[ Rodrigo De Paula UFRB
PONTO SORTEADD

Ponto 8. SolucSes e Propriedades Coligativas

CRITERIOS DE AVALIACAO

1. Apresentagéo
(introducao,
desenvolvimento,
conclusdo)

Espera-se que ofa) candidato(a) inicie a discussdo com a defini¢do de solucBes (em todos os seus
aspectos), tanto do ponto de vista geral, quanto alguma particularidade que seja necessario o
destaque. O desenvolvimento da dissertacdo deve contemplar as definigdes basicas da quimica,
avancando para uma discussdo mais profunda e, sempre, de forma légica e coesa. Ao fim, a
dissertagdo devera ter um fechamento que demonstre dominio sobre o tema e a ligagio de todas
as ideias apresentadas

2. Contetido
(conhecimento da
matéria e
fundamentacdo tedrica)

E necessério que ofa) candidato({a) tenha dominio das defini¢Ses usadas na drea da Quimica, como
a definicdo de Solugo, de propriedades intensivas e extensivas, das unidades de concentracio e
dos efeitos observados em solugdes, alteragdo de propriedades, nomenclatura e terminologia
cientifica correta de acordo com a IUPAC. Além disso, ofa) candidato(a) deve dominar o assunto
referente as soluces ideiais e as Leis de Raoult e Henry. Deve, ainda, ter capacidade de
demonstrar, matematicamente, as variacdes das propriedades quando disserta sobre o tema
abordado, especificamente, como se da o abaixamento da temperatura do ponto de fus3o, a
elevagdo da temperatura de ebuligdo e a variagio na pressdo osmética. A analise matemdtica,
algébrica e grafica, permite ao candidato a discussdo de uma maneira mais dinidmica.

3. Linguagem (uso
adequado da
terminologia técnica,
clareza, objetividade)

0O(a) candidato(a) deve ter clareza na escrita e n3o deve se confundir com as terminologias
técnicas (coldide, solucdo saturada, diluida e super-saturada, bem como os termos crioscopia,
ebulioscopia e pressdo osmética). Ndo deve ser sucinto, mas deve ser claro e objetivo ao dissertar
sobre o contetido sorteado. Nomenclatura técnica deve ser a mesma definida e recomendada
pela IUPAC e SIU. A escrita deve fluir com coes3o entre as ideias e de forma ldgica.
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA:

. ; IDENTIFICACAO DO CANDIDATO
CODIGO DE IDENTIFICACAO: [ 281877
, e _ NOTA INDIVIDUAL , .
NOME DO EXAMINADOR/A: RODRIGO DE PAULA
|NSTITUIC7!'\O DE ORIGEM: UFRB
CRITERIOS DE AVAUACAD
NOTA DO
FATOR CANDIDATO JUSTIFICATIVA
a) Apresentacdo 0,5 * 1 O candidato inicia a discussdo sobre "solucdes" de uma maneira, consideravelmente,
{introdug3o, didética; porém, extremamente geral. A priori, parece que estd a dissertar um tema
desenvolvimento, para uma aula introdutéria do curso de Quimica (Quimica Geral).
conclusdo) — Posteriormente, ao adentrar na discuss3o sobre propriedades coligativas, mais uma
maximo de 2,0 vez, o candidato aborda o assunto de forma sutil, sem aprofundar a discuss3o,
pontos; demonstrando claramente a falta do dominio do tema. Ainda neste tépico, o candidato
descreve de forma confusa a obtenco das propriedades coligativas e as unidades de
medida.
b} Contetdo 1S A dissertacdo apresentada na prova escrita reflete a falta de dominio do tema de forma
{conhecimento da profunda. Uma sutil descricdo sobre soluges, e ainda mais sutil, na descric3o das
matéria e propriedades coligativas foi apresentada. N3o houve quaisquer descricbes matematicas
fundamentacdo (algébricas ou gréficas) elucidando os fendmenos relacionados s propriedades
tedrica) — maximo coligativas. Tampouco, o potencial quimico foi descrito sua interpretacio na elevacio
de 6,0 pontos; do ponto de ebuli¢do, no abaixamento do ponto de congelalmento ou na pressio
osmética.
c) Linguagem (uso |0,5 Ndo usa a linguagem técnica esperada. Em nenhum momento da dissertag3o, a palavra
adequado da "potencial quimico" foi utilizada.
terminologia
técnica, clareza,
objetividade) —
madximo de 2,0
pontos;
TOTAL 2,5

Maceid — AL, de Julho de 2016.
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA:

- o , IDENTIFICACAO DO CANDIDATO
| CODIGO DE IDENTIFICACAO: [ 281889
. o - _NOTA INDIVIDUAL v
NOME DO EXAMINADOR/A: RODRIGO DE PAULA
INSTITUICAO DE ORIGEM: UFRB
, CRITERIOS DE AVALIACAD
NOTA DO
FATOR CANDIDATO JUSTIFICATIVA
a) Apresentacdo 1,0 O candidato inicia a prova escrita com uma definicdo de solucdo e, na medida que
(introduco, apresenta a narrativa, aprofunda a discussdo, conforme deve se esperar para uma
desenvolvimento, abordagem tipica da Fisico-Quimica. De forma coesa e légica, avanca para a definicdo
conclusdo) — de solugdo ideal e aponta a Lei de Henry. Apresenta um gréfico que elucida a variacdo
maximo de 2,0 observada em uma solug3o ideal e um gréfico que apresenta o comportamento de uma
pontos; solugdo real, mencionando sobre os desvios da idealidade. De repente, o candidato
volta a discussdo para as "solugdes ideais" e discute sobre a pressdo de vapor e a
variacdo do potencial quimico devido a contribui¢do do vapor.
O candidato, apds fundamentar bem a introducdo do assunto, finaliza a prova com uma
sucinta abordagem sobre as propriedades coligativas. Bruscamente, hd uma "quebra”
no desenvolvimento que estava sendo conduzido e, de forma insuficiente, fala sobre 4
propriedades coligativas mais abordadas.
b} Contetdo 3,0 Em um primeiro momento, o candidato mostrou-se dominar o assunto, pois soube
{conhecimento da empregar os conceitos de solugdes, solu¢cdes ideais e solugdes reais. Discutiu sobre a
matéria e variagdo no potencial quimico devido a contribui¢c3o do vapor em um sistema de
fundamentacio equilibrio de um liquido com seu vapor.
tedrica) — maximo No entanto, ac avancar a discussdo para as propriedades coligativas, houve uma
de 6,0 pontos; "quebra" de raciocinio e de desenvolvimento.
c) Linguagem (uso | 1,0 Até onde houve uma discussgo aprofundada, soube utilizar bem da escrita, do
adequado da raciocinio légico e da coesdo das ideias e termos cientificos e técnicos.
terminologia
técnica, clareza,
objetividade) —
| maximo de 2,0
pontos;
TOTAL 5,0

Maceié — AL,/ Z de Julho de 2016.
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA:

IDENTIFICACAQ DO CANDIDATO.
CODIGO DE IDENTIFICAGAQ: | 281890
‘ - NOTA INDIVIDUAL
NOME DO EXAMINADOR/A: RODRIGO DE PAULA
INSTITUICAO DE ORIGEM: UFRB
CRITERIOS DE AVALIACAD
NOTA DO
FATOR CANDIDATO - JUSTIFICATIVA

a) Apresentagdo 0,2 O candidato apresenta um texto descrito de forma extremamente geral. Deixa claroc e
{introducdo, evidente que ndo domina o assunto do tema e n3o segue uma escrita continua e coesa.
desenvolvimento, Por diversas vezes, ramifica a discussdo para um assunto que ndo possui relagdo com o
conclusio) — tema. Outras vezes, parece usar dessa discussdo paralela como um subterfugio para
maximo de 2,0 evitar o aprofundamento da discussdo sobre o tema em epigrafe.
pontos;
b} Contetdo 0,5 Pela descri¢do apresentada, esta evidente a falta de conhecimento e dominio do
{conhecimento da assunto. Ha um erro terrivel na folha de prova n2 6, onde o candidato apresenta e
matéria e equivoca-se com as unidades de medida de concentrac3o. Ndo obstante, na folha ne 7,
fundamentacdo descreve de forma completamente errada a Lei de Raoult {onde o texto apresenta a
tedrica) — maximo palavra “"Radl"). Erra, também, ao mencionar a palavra "toloscopia" onde, o correto
de 6,0 pontos; deveria ser "tonoscopia”.

Na folha n2 8, ha uma tentativa de descrever a ebulioscopia, porém, o candidato causou

uma confusdo entre o fendmeno e os processos de troca de energia.

Perde-se com a discussdo e deixa algumas frases incompletas, do ponto de vista

técnico.
c) Linguagem (uso 0,2 Linguagem simplista, erros de terminologia técnica e cientifica. Falta objetividade, pois
adequado da cria uma ramificagdo na discuss3o central, fazendo com que o texto perca a linha de
terminologia raciocinio légico-coeso.
técnica, clareza,
objetividade) —
maximo de 2,0
pontos;

TOTAL 0,9

% ; Maceid — AL,!_@ de Julho de 2016.
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA:

IDENTIFICACAO DO CANDIDATO

| CODIGO DE IDENTIFICACAO: |

281893

NOTA INDIVIDUAL

NOME DO EXAMINADOR/A:

RODRIGO DE PAULA

INSTITUICAO DE ORIGEM:

UFRB

CRITERIOS DE AVALIACAO

FATOR

NOTA DO
CANDIDATO

JUSTIFICATIVA

a) Apresentacdo
{introduc3o,
desenvolvimento,
conclusido) —
maximo de 2,0
pontos;

0,0

Candidato deixou a prova em branco.

b) Contetido
{conhecimento da
matéria e
fundamentacdo
tedrica) — maximo
de 6,0 pontos;

0,0

Candidato deixou a prova em branco.

c) Linguagem (uso
adequado da
terminologia
técnica, clareza,
objetividade) —
maximo de 2,0
pontos;

0,0

Candidato deixou a prova em branco.

TOTAL

0,0

Maceid — AL,-ZZ de Julho de 2016.
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA:

aa IDENTIFICACAO DO CANDIDATO
| CODIGO DE IDENTIFICAGAOQ: | 281912
. - - s - NOTA INDIVIDUAL
NOME DO EXAMINADOR/A: RODRIGO DE PAULA
INSTITUI(;.T\O DE ORIGEM: UFRB
' CRITERIOS DE AVALIACAD
NOTA DO
FATOR CANDIDATO JUSTIFICATIVA
a) Apresentacdo 1,8 0O candidato apresentou uma prova escrita bastante coerente. Foi, por vezes, bastante
(introducdo, sintético onde poderia alongar mais a discussdo e fundamentar melhor os termos e
desenvolvimento, conceitos; no entanto, ndo deixou a desejar em termos de aprofundamento da
conclusdo) — discussdo. Demonstrou bastante dominio do tema, dando destaque as dificuldades do
maximo de 2,0 tratamento matemadtico e, assim, delimitava a andlise aos casos ideais. Apresentou
pontos; analise matemdtica coerente (apesar de alguns poucos erros) e concluiu bem a
dissertacdo apresentada

b} Contetido 5,0 O candidato demonstrou dominio do tema. Soube explorar o assunto relativo as
{conhecimento da propriedades coligativas partindo da Lei de Raoult, explicando-a e reconhecendo o seu
matéria e limite. Apresenta uma interpretag3o gréfica e analitica do fenémeno de solugdes,
fundamentacdo demonstrado que a presenca do soluto interfere nas propriedades fisico-quimicas do
tedrica) — maximo solvente, implicando em, por exemplo, alteracdo nos valores de temperatura de

de 6,0 pontos; ebulicdo e fusdo.

c) Linguagem (uso | 2,0 Bastante objetivo e seguro na descri¢do.

adequado da Apesar de ter sido sucinto em algumas partes, a abordagem dada é mais préxima do
terminologia que se deve esperar para uma anélise do ponto de vista da Fisico-Quimica sobre o
técnica, clareza, assunto.

objetividade} —

maximo de 2,0

pontos;

TOTAL 8,8

Maceié — AL, —lZde Julho de 2016.
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA

. IDENTIFICACAO DO CANDIDATO
CODIGO DE IDENTIFICACAO: [ 281919
L e : NOTA INDIVIDUAL
NOME DO EXAMINADOR/A: RODRIGO DE PAULA
INSTITUICAC DE ORIGEM: UFRB
‘ CRITERIOS DE AVALIACAO
NOTA DO
FATOR CANDIDATO JUSTIFICATIVA
a) Apresentagdo 2,0 O candidato apresenta excelente organizacdo de ideias e de texto, separando cada
(introducéo, assunto na forma de topicos. Além disso, apresenta a bibliografia consultada e utilizada.
desenvolvimento, A dissertacdo, por vezes, apresenta passagens incompletas ou, eventualmente, com
conclusdo) — pequenos equivocos. A escrita (gramatica) necessita ser melhorada. Apesar disso, o
maximo de 2,0 candidato parece ter dominio do contetido e consegue conduzir a dissertacdo
pontos; realizando as reflexdes do tema fundamentando em uma analise matematica. A
discussdo textual complementa-se com a descricio matematica. O desenvolvimento do
tema foi ldgico e coeso, com uma conclusdo fundamentada.
b} Contetido 5,0 Dada a organizacdo do texto em tépicos, ficou evidente que o candidato tem
{conhecimento da conhecimento sobre o tema, realizando andlises matematicas condizentes ao texto
matéria e apresentado. Por vezes, fica dificil saber se a andlise matematica é usada para elucidar
fundamentacdo o0 assunto somente ou se ela é usada como subterflgio para complementar a falta de
tedrica) — maximo detalhes do texto. Ainda assim, o candidato possui conhecimento suficiente para uma
de 6,0 pontos; discussao do tema do ponto da Fisico-Quimica.
c) Linguagem (usec | 1,0 A linguagem, principalmente a gramatica, necessita ser melhorada. Porém, no que
adequado da tange aos termos técnicos, o candidato usou todos com propriedade e seguranca. Foi
terminologia objetivo seja na discuss3o, seja na conclus3o.
técnica, clareza,
objetividade) —
maximo de 2,0
pontos;
TOTAL 8,0

Maceié — AL, JZde Julho de 2016.
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA:

: ¢ IDENTIFICACAO DO CANDIDATO.
| CODIGO DE IDENTIFICACAO: [ 281934
. , NOTA INDIVIDUAL
NOME DO EXAMINADOR/A: RODRIGO DE PAULA
INSTITUICAO DE ORIGEM: UFRB
: CRITERIOS DE AVALIACAD
NOTA DO
FATOR CANDIDATO - JUSTIFICATIVA
a) Apresentacdo 1,0 0O candidato apresenta um texto onde a sensac3o ao ler é de que foi escrito as pressas,
{introdug3o, de forma afoita. Muitos erros gramaticais est3o apresentados na escrita, os quais sdo
desenvolvimento, incompativeis com o cargo pleiteado para o Magistério Superior.
conclusdo) — 0O candidato ndo fez uma boa abordagem inicial sobre a solubilidade; n3o define
maéximo de 2,0 solugdes e avanca para a abordagem de propriedades coligativas. Neste ponto, a escrita
pontos; comeca a ter alguma organiza¢do de ideias; porém, ainda sutil. Durante a dissertacdo
do texto, o candidato apresenta alguns gréficos e faz algumas andlises mateméticas,
porém, de forma pouco didatica, sem fazer quaisquer preAmbulos ou mencionar algum
conceito anterior.
b} Contetido 3,5 Aparentemente, o conhecimento exposto pelo candidato n&o é tdo superficial; porém,
{conhecimento da estd distante de demonstrar dominio do tema. A falta de organizac3o da escrita reflete,
matéria e em parte, a falta de organizacdo das ideias. O raciocinio Iégico foi seguido, mas a
fundamentacdo didatica foi depreciada.
tedrica) — maximo Ressalta-se, ainda, que o candidato cometeu um erro de definicio ao descrever a
de 6,0 pontos; crioscopia (pagina 8).
c) Linguagem (uso |0,8 A componente gramatical do texto apresentado é desapropriada. Os termos técnicos,
adequado da em parte, foram bem empregados.
terminologia O candidato, apesar de passar por todos os tépicos do assunto, a escrita ndo foi tio
técnica, clareza, objetiva como se deseja.
objetividade) —
mdximo de 2,0
pontos;
TOTAL 53

% . ¢ / / Maceié—AL,j__é de Julho de 2016.
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA:

, IDENTIFICACAO DO CANDIDATO
| CODIGO DE IDENTIFICACAO: | 281938
. o NOTA INDIVIDUAL
NOME DO EXAMINADOR/A: RODRIGO DE PAULA
INSTITUICAO DE ORIGEM: UFRB
' CRITERIOS DE AVALIACAO
NOTA DO
FATOR CANDIDATO JUSTIFICATIVA
a) Apresentacio 2,0 O(A) candidato(a) faz uma apreciac3o geral muito boa. No inicio da escrita, a impresséo
{introducéo, foi de que o grau de aprofundamento da discuss3o fosse ocorrer; no entanto, isso n3o
desenvolvimento, foi observado. A linha de raciocinio foi clara e a apresentagio do texto, bem objetiva.
conclusdo) — Ainda assim, o(a) candidata parece ndo dominar o tema em sua esséncia, pois, aspectos
maximo de 2,0 basicos referentes ao tema e com o grau de exigéncia necessario para uma aula de
pontos; Fisico-Quimica ndo foram alcancados. A exemplo, destaca-se o fato de, em momento
algum, foi mencionado o efeito do potencial quimico sobre o equilibrio em solucdes a
implicagdo deste pardmetro nas propriedades coligativas. Apesar do texto trazer alguns
elementos graficos para explicar parte da dissertacéo, a andlise e descricio matemética
foi insuficiente. Para uma aula introdutdria de Quimica Geral, estaria 6timo; porém, n3o
para uma aula de Fisico-Quimica.
b} Contetdo 4,0 O({A) candidato(a) parece ter conhecimento geral sobre o tema. Por vezes, aborda
{conhecimento da alguns termos mais préprios da Fisico-Quimica, mas ndo aprofunda a discuss3o.
matéria e Descreve, em algumas passagens, termos gerais e que, normalmente, devem ser
fundamentacgdo evitados no Magistério Superior (exemplo, quando se 1é “semalhante dissolve
tedrica) — méximo semalhante").
de 6,0 pontos; A conclusdo, apesar de dbvia, retratou a preocupacdo do(a) candidato(a) para com o
ensino de Quimica, fato bastante interessante. Porém, mais uma vez, a escrita
apresentada remete muito mais a uma aula introdutdria do curso de Quimica e n3o
para uma aula de Fisico-Quimica, que é a exigéncia deste certame.
c} Linguagem {uso | 1,5 Apropriou-se bem dos termos empregados ao longo da prova escrita. Tem boa coesdo
adequado da de ideias e seguiu o raciocinio légico e de forma coerente em termos de
terminologia fundamentagdo.
técnica, clareza,
objetividade) —
maximo de 2,0
pontos;
TOTAL 7,5

e

Maceid — AL, 12 de Jultho de 2016.
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA:

‘ IDENTIFICACAO DO CANDIDATO
| CODIGO DE IDENTIFICAGAO: | 281947
. NOTA INDIVIDUAL
NOME DO EXAMINADOR/A: RODRIGO DE PAULA
INSTITUICAO DE ORIGEM: UFRB
‘ CRITERIOS DE AVAUACAQ
NOTA DO
FATOR CANDIDATO JUSTIFICATIVA
a) Apresentac¢do 1,5 O candidato inicia a prova com uma rapida, clara e objetiva descrigio de soluges,
{introducdo, definindo-a coerentemente e particularizando a discuss3o para as solugées aquosas.
desenvolvimento, Outro aspecto importante que chama a ateng8o é a divisdo da prova em tépicos, o que
conclusdo) — demonstra organizac¢io de ideias.
maximo de 2,0 Apresentou propriedade de conhecimento durante a escrita, pois soube empregar
pontos; corretamente os termos técnicos e cientificos quando foram necessarios. Definiu muito
bem os pontos abordados ao lengo do texto apresentado.
Quando a discussdo chegou em propriedades coligativas, houve uma clara definicio das
4 propriedades. Infelizmente, ndo houve uma andlise matematica que pudesse
confirmar o dominio profundo do assunto o que acarretou uma "quebra” na sequéncia
da discussdo.
Por fim, a prova termina sem uma conclusdo sobre o assunto.
b) Contetido 45 Aparentemente, possui conhecimento de Quimica e do tema. Infelizmente, n3o
{conhecimento da apresentou grandes considerages matematicas, que sdo necessarias para a discussio
matéria e aprofundada sobre os fenémenos.
fundamentagio Essa prova poderia ser avaliada em 2 situac@es; a primeira delas, envolvendo a
tedrica) — maximo descricdo de solugGes, foi bem apresentada; j& a segunda, envolvendo a descricio
de 6,0 pontos; pormenorizada das propriedades coligativas foi insuficiente.
c) Linguagem {(use | 1,7 O candidato apropricu-se bem dos termos e possui uma boa redacdo e coesio de
adequado da ideias. Desenvolveu bem a escrita, deixando a desejar no final, onde termina sem
terminologia finalizar o texto com a conclus3o.
técnica, clareza,
objetividade) —
maximo de 2,0
pontos;
TOTAL 7,7

Maceié - AL, —/Zde Julho de 2016.
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA:

v __IDENTIFICACAO DO CANDIDATO
| CODIGO DE IDENTIFICACAO: | 281986
- : NOTA INDIVIDUAL
NOME DO EXAMINADOR/A: RODRIGO DE PAULA
INSTITUICAO DE ORIGEM: UFRB
' CRITERIOS DE AVAUACAO
NOTA DO
FATOR CANDIDATO JUSTIFICATIVA
a) Apresentacgdo 0,5 O(A) candidato(a) apresenta um texto bastante confuso em termos da organizacio das
{introdugdo, ideias. O{A) candidato(a) tentou definir os termos técnicos e conceitos pertinentes ao
desenvolvimento, mesmo passo em que abordava temas mais avangados. Do ponto de vista didético, isso
conclusdo) — compromete a qualidade de uma aula. Em diversas passagens to texto apresentado,
méximo de 2,0 ofa) candidato(a) foi recorrente nas tentativas de definigdes. O texto ndo segue um
pontos; padrdo de coesdo logica; parece ter sido escrito na mesma velocidade com que surgem
as ideias, demonstrando clara falta de organizagdo.
b) Contetido 3,0 O(A) candidato, devido a sua falta de organizacdo da escrita, ndo demonstrou
{conhecimento da conhecimento suficiente para aprofundar a discuss3o em nenhum ponto abordado.
matéria e A prova ndo apresenta a definigdo de soluges e os conceitos correlacionados
fundamentacdo (solubilidade, concentrac8o, etc). Do mesmo modo, ndo amplia a discuss3o da variagdo
tedrica) — maximo de potencial quimico nas solugdes, descrevendc em pormenor os efeitos sobre as
de 6,0 pontos; propriedades destas solucdes. Ao fim, ndo consegue contemplar de forma progressiva a
andlise das propriedades coligativas. A falta de definigdo do termos compromete a
prova como um todo.
c) Linguagem (uso 1,5 A linguagem é pobre em termos de uso e dominio. Apesar de uma boa redacso, a falta
adequado da de organizagdo impede que o(a) candidato(a) use os termos com propriedade.
terminologia
técnica, clareza,
objetividade) —
maximo de 2,0
pontos;
TOTAL 5,0

. @e Maceié — AL, 11_2 de Julho de 2016.
DL Tawta

xaminador
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA:

, IDENTIFICACAO DO CANDIDATO
| CODIGO DE IDENTIFICACAO: I 282011
o NOTA INDIVIDUAL
NOME DO EXAMINADOR/A: RODRIGO DE PAULA
INSTITUICAO DE ORIGEM: UFRB
' CRITERIOS DE AVALIACAD
NOTA DO
FATOR CANDIDATO JUSTIFICATIVA
a) Apresentacio 17 O candidato apresentou um bom desenvolvimento do texto escrito. Apropriou-se bem
(introducdo, dos termos apresentados e apresentou as definicdes adequadamente dos conceitos e
desenvolvimento, fendmenos abordados.
conclusdo) — Comete um ligeiro equivaco na pagina 7, ao descrever o tépico sobre ebulioscopia
maximo de 2,0 como sendo "Abaixamento do ponto de ebuli¢do", porém, apresentando uma definicio
pontos; escrita acertada.
Infelizmente, ndo foi apresentado uma abordagem matemdtica onde fosse possivel dar
sentido quantitativo ao texto apresentado.
b) Contetido 45 0O candidato conseguiu definir bem os aspectos que ele apresentou em sua prova
{conhecimento da escrita, demonstrando conhecimento do assunto. O texto referente ao tépico de
matéria e solugSes foi bem claro e objetivo; o candidato permeou todos os aspectos esperados
fundamentacio para esta discuss3o.
tedrica) — maximo No que tange aos aspectos relativos as propriedades coligativas, as defini¢Ses
de 6,0 pontos; apresentadas de forma textual foram satisfatérias; porém, a auséncia da anélise
matemdtica ndo permite ao leitor ter clara nogdo de como quantificar os efeitos. Assim,
a prova peca neste aspecto.
¢) Linguagem (uso | 1,8 A linguagem utilizada foi apropriada e os termos cientificos e técnicos bem
adequado da empregados.
terminologia
técnica, clareza,
objetividade) —
maximo de 2,0
pontos;
TOTAL 8,0

Maceid — AL, -4 Z de Julho de 2016.
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21 - Fisico-Quimica - Adjunto A - 40h DE - IQB

INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA ESCRITA:

, IDENTIFICACAO DO CANDIDATO

| CODIGO DE IDENTIFICACAO: { 281925

. e , - NOTA INDIVIDUAL

NOME DO EXAMINADOR/A: RODRIGO DE PAULA

INSTITUIQKO DE ORIGEM: UFRB

CRITERIOS DE AVALIACAD
NOTA DO
FATOR CANDIDATO - JUSTIFICATIVA

a) Apresentacdo 0,0 O(A) candidato(a) dissertou 9 paginas (laudas) de forma bastante minuciosa sobre um
{introdugdo, assunto que ndo possui nenhuma relagdo com o ponto sorteado para a prova escrita,
desenvolvimento, que foi o ponto 8 - Solubilidade e Propriedades Coligativas.

conclusdo) — Se o ponto sorteado fosse "Forgas Intermoleculares", sem divida alguma, essa teria
maximo de 2,0 sido uma boa prova. No entanto, a disparidade entre o apresentado e o esperado torna
pontos; esta prova nula.

b) Contetdo 0,0 O conhecimento apresentado ndo trata do ponto de prova sorteado. Ainda assim, ofa)
{conhecimento da candidato(a) comete um erro ao confundir éter dimetilico com a propanona.

matéria e

fundamentacio

tedrica) — maximo

de 6,0 pontos;

c) Linguagem (uso | 0,0 A linguagem utilizada no texto apresentado é coerente; porém, uma vez que a
adequado da dissertagdo apresentada ndo possui correlagdo qualquer com o ponto sorteado, esta
terminologia avaliac3o fica impraticavel.

técnica, clareza,

objetividade) —

maximo de 2,0

pontos;

TOTAL 0,0

Maceid — AL, JZ de Jutho de 2016.
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